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Klick fur Klick in die Falle? Hass,
Likes und Fotos auf Social Media

und im Internet

Mit einem falschen Klick, Kommentar oder Bild kann heute rascher eine Straf- oder Zivil-
klage drohen als viele glauben. Das ésterreichische Hass-im-Netz-Bekdmpfungsgesetz
aus 2020 und der ergdnzende EU-Digital Services Act (DSA) regeln, wie gegen Hass, Dis-
kriminierung, Beleidigungen und Desinformation vorgegangen werden kann.

Woas ist ,Hass im Netz"?

Was versteht man unter ,Hass im Netz"? Hier
die wichtigsten Begriffe:

+ Hasspostings: Aggressive, provozierende
oder beleidigende Beitrage mit oft diskrimi-
nierendem oder drohendem Inhalt.

+  Cybermobbing: Mehrfaches, gezieltes Be-
lastigen oder Ausgrenzen einer Person lber
digitale Kandle.

«  Upskirting & Bild-Mobbing: Die Verdéffent-
lichung von Bildern, die Privatsphdre und
Wirde verletzen, ist mittlerweile strafbar.

Der Like als Risiko: Wann wird
Zustimmung problematisch?

Likes, Emojis und insbesondere das Teilen von
beleidigenden oder verhetzenden Beitrdgen
sind gleichbedeutend mit deren Unterstitzung.
Laut dem OGH ist das kein harmloser ,Daumen
hoch”, sondern kann als Beihilfe zur Beleidigung,
Diffamierung oder Hetze qualifiziert werden.

Zwei Beispiele aus der Judikatur:

«  Der Fall Bohrn Mena: Laut Medienberichten
wurde ein Facebook-Nutzer im Jahr 2025
nach einem einzigen ,Like"” unter fremden-
feindlicher und gewaltverherrlichender



Posting aufgefordert, € 4.700 zu zahlen und eine Eh-
renerkldrung abzugeben. Hintergrund ist, dass Likes
die algorithmische Verbreitung verstdrken und als
+Applaus” fir rechtswidrige Inhalte gelten.

+  Shitstorm gegen einen Polizisten: Der OGH entschied
2024, dass jeder, der sich an einem ,Shitstorm” durch
Teilen eines Posts beteiligt, fir den ganzen Schaden
haftet. Ein Tiroler Polizist wurde bei einer Demo ge-
filmt und auf Facebook mit falschen Beschuldigun-
gen an den Pranger gestellt. Hunderte User teilten
den Post oder setzten zustimmende Kommentare und
Likes. Der Polizist, der an der angeblichen Amtshand-
lung gar nicht beteiligt war, wurde deswegen massiv
beschimpft. Er erhielt vom OGH € 3.000 Schadener-
satz zugesprochen, weil das Teilen und Kommentieren
maBgeblich zur Rufschadigung und Krdnkung beige-
tragen hatten.

Woas ist erlaubt?

Das Recht auf freie MeinungsduBerung bleibt nach wie vor
geschltzt: Deshalb sind ,normale” MeinungsduBerungen
und humorvolle, nicht offensichtlich beleidigende Beitrdge
zuldssig — es kommt immer auf den Kontext an.

Fremde Fotos, Musik und Texte: Was
darf ich teilen?

Die meisten Fotos, Texte, Musikstiicke und Videos sind ur-
heberrechtlich geschitzt. Sie dirfen daher nicht Gber So-
cial Media ohne Einwilligung des Rechteinhabers verbrei-
tet werden.

Beispiel: Ein Mitglied einer Skigruppe teilt auf TikTok ein
Video mit urheberrechtlich geschiitzten Bildern und/oder
Musik. Das Mitglied haftet dem Rechteinhaber der Musik
fir Schadenersatz bzw das ,angemessene Entgelt”, glei-
ches kann fir jene Mitglieder der Skigruppe gelten, die den
Beitrag teilen.

5. Personlichkeitsrechte

Personlichkeitsrechte sind grundlegende Rechte, die jede

Person schitzen, insbesondere ihre Wiirde, Privat- und In-
timsphdre sowie ihren Ruf. Diese Rechte sichern ab, dass
niemand bloBgestellt, beleidigt oder ohne Erlaubnis mit
Fotos oder privaten Informationen in der Offentlichkeit
dargestellt wird.

Auf Social Media werden Personlichkeitsrechte hadufig
durch Hasspostings, Cybermobbing, die unerlaubte Ver-
offentlichung von Bildern, Fotos oder Videos (,Recht am
eigenen Bild” und ,Datenschutz”) oder falsche Tatsachen-
behauptungen verletzt.

Beispiel: Ein Kursteilnehmer filmt mit dem Smartphone
eine Szene auf der Piste, in der ein Skilehrer bei einem
Sturz zu sehen ist. Das Video wurde anschlieBend in einer
WhatsApp-Gruppe geteilt und tauchte wenig spdter mit
einer spottischen Bildunterschrift auf Instagram auf. Der
Post kénnte das Persdnlichkeitsrecht des Skilehrers ver-
letzen, denn niemand muss dulden, ohne Einwilligung ge-
filmt und online bloBgestellt zu werden.

Kinder und Jugendliche: Noch mehr
Schutz!

Bei Posts mit Bildern von Kindern gelten noch strengere
rechtliche und ethische Vorgaben. Hier greift vor allem
auch ein strengerer MaBstab im Sinn des Datenschutzes
(DSGVO).

Grundsatzlich dirfen Kinderfotos nur mit ausdricklicher
Zustimmung der Sorgeberechtigten ver&ffentlicht werden
- bei dlteren oder einsichtsfdhigen Kindern zdhlt auch de-
ren eigene Meinung und es gibt ein Veto-Recht. Folgende
Punkte sollten beachtet werden:

+  Keine Veréffentlichung ohne vorherige Einwilligung
durch Eltern und - ab bestimmtem Alter und Ein-
sichtsfahigkeit - auch durch das Kind selbst.

»  Keine Bilder, die Kinder bloBstellen, entwiirdigen oder
in unangemessenem Kontext zeigen.

+  Schutz personenbezogener Daten: Namen, Geburts-
daten, Wohnorte oder Hobbys sollten niemals mit den
Fotos online gestellt werden.

Im Zweifel gilt Zurilickhaltung: Der Schutz des Kindes und
seiner Personlichkeitsrechte steht immer im Vordergrund.
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Rechtliche Folgen bei VerstéBen

Bei rechtswidrigen Posts sind Schadenersatz, Wider-
ruf und Unterlassungserklarung tblich. Auch schon beim
reinen Teilen solcher Posts wird von Gerichten Schaden-
ersatz zugesprochen und die Abgabe einer ,Ehrenerkla-
rung” verlangt. Bei schweren Fallen droht die Verurteilung
zur Zahlung mehrerer Tausend Euro sowie die Veréffent-
lichung des Widerrufs oder der Ehrenerklarung auf den
Plattformen (Facebook, Instagram etc.). Diese sind oft 6f-
fentlich nachlesbar.

Plattformen missen zudem kritische Inhalte I6schen: Nach
einer Meldung muss die Plattform in wenigen Stunden bis
Tagen reagieren. Wird die Léschung verweigert, kénnen
Betroffene das sogenannte (6sterreichische) Mandatsver-
fahren nutzen, bei dem Bezirksgerichte rasch entscheiden
und sofort vollstreckbare Léschungs- und Unterlassungs-
beschlisse erlassen kénnen.

Das 6sterreichische Mandatsverfahren bietet Betroffenen
eine schnelle Méglichkeit, die Léschung rechtswidriger In-
halte auf Plattformen durchzusetzen.

Beispiel: Ein Pilot wurde durch den beleidigenden Insta-
gram-Post seines Bruders als ,fluguntauglich” hingestellt.
Der Pilot wurde deswegen von seinem Arbeitgeber fir
einen Monat auBer Dienst gestellt. Instagram Iéschte den
Post nicht freiwillig. Erst aufgrund eines gerichtlichen Un-
terlassungsauftrags hat Instagram die Beitrdge in Oster-
reich gesperrt.

Dieses ,Pilotverfahren” zeigt: Wer ernsthaft durch Social
Media verletzt wird, kann sich mit Hilfe des Gerichts schnell
und wirksam schiitzen.

Straftatbestdnde

In Osterreich gibt es mehrere Straftatbestédnde, die Hass
im Netz, Cybermobbing und Upskirting sanktionieren.
Hasspostings und Cybermobbing kénnen zum Beispiel als
gefdahrliche Drohung, beharrliche Verfolgung/Stalking,
Beleidigung, tible Nachrede oder als Verhetzung gericht-
lich strafbar sein. Upskirting - das unerlaubte Fotografie-
ren intimer Bereiche ohne Zustimmung - ist als ,unbefugte
Bildaufnahme” (& 120a StGB) mit einem speziellen Straf-
tatbestand verboten. Geld- und Haftstrafen drohen.

Tipps fiir Social Media-Nutzer

»  Keine Fotos posten, die andere bloBstellen oder pein-
lich sind.

»  Keine Veréffentlichung von Inhalten lber Kinder oder
Jugendliche ohne vorherige Einwilligung der Eltern
und - ab bestimmtem Alter und Einsichtsfahigkeit -
auch des Kindes selbst.

»  Musik, Texte, Bilder, Videos nur mit expliziter Erlaubnis
des Rechteinhabers teilen oder liken.

»  Hass-, Hetz- oder Falschmeldungen dokumentieren
(Screenshot) und melden.

. Keine Likes oder Emojis (Daumen hoch) bei beleidigen-
den, diffamierenden oder verhetzenden oder sonsti-
gen Inhalten, die Personlichkeitsrechte verletzen.

»  Keine Beteiligung an Shitstorms, besonders wenn da-
durch in die Persénlichkeitsrechte einer Person einge-
griffen wird.
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